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 الملخص
  

من أھم أشكال  Common Market For Easten and Southern Africaتعتبر السوق المشتركة لدول شرق وجنوب أفريقيا (الكوميسا)  
قية خNل الفترة ا;خيرة إلى التعاون اJقتصادى بين دول القارة بدBً من الصراع اتجھت الدول ا;فريالتعاون اBقتصادى فى القارة ا;فريقية، وقد 

 17وقد بدأ تنفيذ مبدأ المعاملة بالمثل من خNل اJعفاءات الجمركية فى ، 1998يونيو  29وقد إنضمت مصر لتكتل (الكوميسا) فى السياسى بين الدول، 
لتبادل التجارى بين مصر ودول الكوميسا بصفة عامة والزراعى بصفة خاصة ضعيفاً وغير مستقر مشكلة البحث فى ان حجم ا . وتتلخص1999فبراير 

% من حجم التبادل التجارى بين مصر ودول العالم وإنحياز الميزان التجارى الزراعى  6.5يمثل نحو حيث  نظراً لتأثره احياناً باBمور السياسية ،
اJستثمارات سواء اJستثمارات داخل مصر من دول التكتل أو إستثمارات مصر داخل دول التكتل. ولذلك  لصالح دول الكوميسا ، باJضافة لضعف حجم

وبدراسة  ات.ھدف البحث الى تحليل التجارة البينية بين مصر ودول الكوميسا واJستفادة كلية من اJنضمام لدول الكوميسا وتحقيق زيادة فى اBستثمار
مليون دوBر  221قيمة الواردات الزراعية من الكوميسا بلغت حوالى بين مصر وتكتل الكوميسا أوضحت النتائج أن التجارة الخارجية الزراعية 

 8.37مليون دوBر بمعدل نمو قدر بنحو  18.5)، وانھا أخذت اتجاھا متزايداً ومعنوى احصائياً بمقدار سنوى بلغ حوالى 2016- 2001كمتوسط للفترة (
 13.6سة. أما فيما يتعلق بالصادرات الزراعية فقد اوضحت البيانات انھا أخذت اتجاھا عاما متزايداً بمقدار سنوى بلغ حوالى % من متوسط فترة الدرا

وبدراسة ھيكل الوردات والصادرات الزراعية مليون دوBر.   128% من متوسط فترة الدراسة والبالغ نحو 10.59مليون دوBر بمعدل نمو قدر بنحو 
، أوضحت النتائج ان أھم الواردات الزراعية المصرية من تكتل الكوميسا تتمثل فى المجموعات السلعية لكل من الشاى كوميساكتل البين ومصر وت

مليون  268.62والبن، البذور الزيتية، التبغ المفروم، والقطن . وقد بلغت قيمة الواردات المصرية من محصول الشاى والبن من تكتل الكوميسا حوالي 
Bر كمتوسط للفترة  329.8% من إجمالي قيمة الواردات المصرية الزراعية من تكتل الكوميسا والبالغ نحو 81.45ر بما تمثل نحو دوBمليون دو

ن مليو 50.33تكتل الكوميسا فقد بلغت حوالي  ). أما فيما يختص بقيمة الواردات المصرية من البذور زيتية، التبغ المفروم، والقطن من2012-2016(
% من إجمالي قيمة الواردات المصرية الزراعية من تكتل الكوميسا كمتوسط للفترة المشار اليھا. وفيما يختص بأھم 15.26دوBر بما يمثل حوالي 

ھارات الصادرات الزراعية المصرية إلى تكتل الكوميسا فتتمثل فى المجموعات السلعية لكل من الخضر، الفاكھة، الحبوب، ا;زھار وا;شجار، الب
مليون دوBر بما تمثل  54.62والنباتات الطبية والعطرية والمحاصيل البقولية، وقد بلغت قيمة الصادرات المصرية من الخضر إلى تكتل الكوميسا نحو 

). 2016-2012( مليون دوBر كمتوسط للفترة 193.2% من إجمالي قيمة الصادرات المصرية الزراعية الى تكتل الكوميسا والبالغ حوالى 28.27نحو 
%، بينما تمثل قيمة كل من الحبوب، ا;زھار وا;شجار،البھارات 22.59مليون دوBر بما تمثل حوالي  43.64وقد بلغت قيمة صادرات الفاكھة حوالي 

ت المصرية الزراعية % من قيمة الصادرا4.87%، 5.26%، 8.34%، 10.53والنباتات الطبية والعطرية، والمحاصيل البقولية الى تكتل الكوميسا نحو
الشاملة تم دراسة  التنمية لتحقيق المطلوبة بالمعدBت تتزايد حتى النمو لمعدBت المحركة اJستثمار ھو القوي الى تكتل الكوميسا على التوالى. ونظراً Bن

 13.25أنھا بلغت نحو ميسا فقد اوضحت النتائج التوزيع الجغرافي لنصيب دول الكوميسا من تدفقات اBستثمارات ا;جنبية المباشرة الواردة الى الكو
حيث وصلت الى اعلى مستويات فى عام  2001مليار دوBر عام  2.21شھدت تلك التدفقات ارتفاعا تدريجيا من نحو مليار دوBر كمتوسط للفترة. وقد 

حيث  2008فى اBنخفاض تدريجيا ابتداءاً من عام ، ثم اخذت 2001ضعف ما كانت عليه عام  11مليار دوBر، بما يعادل  24حيث بلغت نحو  2007
. 2008% عما كانت عليه عام 34.9بنسبة انخفاض بلغت نحو  2016مليار دوBر عام  15.40الى حوالى  2008فى عام  20.78انخفضت من نحو 

المى وتراجع الطلب وخاصة فى الدول المتقدمة تحت اBستثمارات ا;جنبية المباشرة للكوميسا الى الوضع اBقتصادى العتدفقات ويرجع ھذا التذبذب فى 
حيث ان ستة دول وھى مصر،  أخرى، إلى دولة من المباشرة ا;جنبية اBستثمارات تدفق حجم أيضاً تباين تبين ضغط ا;زمة المالية العالمية. كما

اBستثمارات ا;جنبية المباشرة للكوميسا. ومصر تنفرد  % من اجمالى تدفقات77.84الكونغو، ليبيا، السودان، زامبيا، وكينيا استحوذت على نحو 
% لكل 7.68%، 9.21%، ثم تأتى كل من ليبيا والسودان حيث سجلت نحو9.7% تليھا الكونغو حيث استحوذت على نحو 39.4بالنصيب ا;كبر بنحو 

% من اجمالى تدفقات اBستثمارات ا;جنبية 4.86سبة قدرت بنحو %، يليھا كينيا بن6.99زامبيا بنسبة بلغت حوالى  تأتي ذلك بعد ثم، منھما على الترتيب
 ا;جنبية اBستثمارات تدفقات ضعف على يدل كما المنطقة وخصوصاً مصر، في الدول ھذه ومكانة ذلك يتضح أھمية على وبناءا المباشرة للكوميسا.

المباشرة على الناتج المحلى اBجمالى فى دول الكوميسا فقد ثبتت وجود عNقة  وبتحليل اBَثر التراكمى لNستثمارات ا;جنبية .الدول باقي في المباشرة
ون دوBر تؤدى الى طردية بين اBستثمار ا;جنبى المباشر والناتج المحلى اBجمالى وان الزيادة فى قيمة اBستثمار ا;جنبى المباشر التراكمى بمقدار ملي

مليون دوBر، وھو اشاره الى عائد مرتفع من تلك اBستثمارات. وبدراسة نتائج تقدير نموذج الجاذبية  16.86زيادة فى الناتج المحلى اBجمالى بمقدار 
ر ا;ساسى للواردات الزراعية بين مصر ودول الكوميسا تبين ان ھناك عNقة موجبة بين كل من الناتج المحلى اBجمالى لمصر وحجم واردات مص

%. أـما بالنسبة 1.53% تزيد واردات مصر الزراعية من تلك الدول بنحو 1ة الناتج المحلى اBجمالى لمصر بنحو الزراعية من تلك الدول حيث بزياد
رجع ذلك الى ان للعNقة بين المسافة الجغرافية بين ومصر ودول الكوميسا وواردات مصر الزراعية منھا فقد ثبت وجود العNقة الموجبة فيما بينھا، وقد ي

من تلك الدول تتمثل فى سلع تتحمل النقل وليست سريعة التلف مثل (الشاى والبن، البذور الزيتية، التبغ المفروم، والقطن). وبالنسبة  معظم واردات مصر
صر للعNقة بين المتغير الصورى والذى يعكس وجود حدود مشتركة بين مصر ودول الكوميسا فقد ثبتت العNقة الموجبة بينھا وبين حجم واردات م

حو اعية من تلك الدول وھذا يتفق مع المنطق اBقتصادى حيث بوجود حدود مشتركة بين مصر ودول الكوميسا تزيد الواردات المصرية الزراعية بنالزر
%، كما اشارت نتائج المتغير الصورى والذى يعكس عضوية تجمع الساحل والصحراء الى تزايد واردات مصر الزراعية من تلك الدول بنحو 3.91
 %. وفيما يتعلق بنتائج تقدير نموذج الجاذبية المعدل للواردات الزراعية فقد اوضحت وجود عNقة عكسية بين كل من نصيب الفرد من الناتج1.62

 % تقل واردات1المحلى اBجمالى لدول الكوميسا وحجم واردات مصر الزراعية من تلك الدول حيث بزيادة الناتج المحلى اBجمالى لتلك الدول بنحو
%. أما فيما يختص بنتائج تقدير نموذج الجاذبية ا;ساسى للصادرات الزراعية فقد أوضحت ان ھناك عNقة 0.16مصر الزراعية من تلك الدول بنحو 

% 1و موجبة بين كل من الناتج المحلى اBجمالى لمصر وحجم صادرات مصر الزراعية إلى تلك الدول حيث بزيادة الناتج المحلى اBجمالى لمصر بنح
%، أما بالنسبة للعNقة بين المسافة الجغرافية بين مصر وكل دولة من الدول فقد ثبت وجود 0.06تزيد صادرات مصر الزراعية إلى تلك الدول بنحو 
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ة المسافة الجغرافية العNقة السالبة بينھا وبين للصادرات مصر الزراعية من تلك الدول وھذا يتفق مع المنطق اBقتصادى واBحصائى وھذا يعنى ان زياد
%، أما بالنسبة للعNقة بين المتغير الصورى والذى يعكس وجود حدود مشتركة بين مصر 0.91% تقل الصادرات بنحو  1بين مصر وتلك الدول بنحو

Bقتصادى حيث بوجود حدود ودول الكوميسا فقد ثبتت العNقة الموجبة بينھا وبين حجم صادرات مصر الزراعية إلى تلك الدول وھذا يتفق مع المنطق ا
%. وفيما يتعلق بنتائج تقدير نموذج الجاذبية المعدل للصادرات 4.39مشتركة بين مصر ودول الكوميسا تزيد الصادرات المصرية الزراعية بنحو 

ات مصر الزراعية الى تلك الدول الزراعية فقد ثبتت العNقة العكسية بين كل من نصيب الفرد من الناتج المحلى اBجمالى لدول الكوميسا وحجم صادر
% وھذا يتطلب دراسة متطلبات تلك ا;سواق ومن ثم انتاج سلع 1.45% تقل الصادرات بنحو 1حيث بزيادة الناتج المحلى اBجمالى لتلك الدول بنحو 

 .المصرية فى أسواق دول الكوميسا للمنتجات معارض إقامة كذلكوتتوافق مع ھذه المتطلبات واBھتمام بالجودة للسلعة المصرية المصدرة لتلك ا;سواق 
  

  مقدمةال
  

الكوميسا) (iيقيالسوق المشتركة لدول شرق وجنوب أفرتعتبر ا
Common Market For Easten and Southern Africa  من أھم

اتجھت الدول ا;فريقية أشكال التعاون اBقتصادى فى القارة ا;فريقية، وقد 
تعاون اJقتصادى بين دول القارة بدBً من خNل الفترة ا;خيرة إلى ال

الصراع السياسى بين الدول  وقد أخذت البدء فى تنفيذ اJتفاقيات التجارية 
فيما بينھم خاصةً بين الدول التى ترتبط بتكتNت إقتصادية، وقد إنضمت 
مصر للعديد من التكتNت اJقتصادية على مستوى العالم ومن ضمن ھذه 

وقد بدأ تنفيذ مبدأ المعاملة ، 1998يونيو  29كوميسا) فى كتل (الالتكتNت ت
، وبالرغم )4(1999فبراير  17بالمثل من خNل اJعفاءات الجمركية فى 

أن مصر كانت من بين الدول ا;ولى التى أنضمت للتكتل إB أنه لم تستفيد 
من ھذا التكتل حتى ا�ن حيث أن الميزان التجارى الزراعى بين مصر 

وميسا يميل لصالح دول الكوميسا حيث بلغ متوسط قيمة ودول الك
 - 2012الصادرات المصرية الزراعية لدول الكوميسا خNل الفترة (

% من قيمة  6.9مليون دوBر بما يمثل نحو  193) حوالى 2016
مليون دوBر وھى  330صادرات مصر الزراعية لدول العالم فى مقابل 

% من  6.3الكوميسا بما يمثل نحو قيمة واردات مصر الزراعية من دول 
 تبادلالحجم قيمة واردات مصر الزراعية من دول العالم، وقد بلغ 

) 2016-2012التجارى الزراعى بين مصر والكوميسا خNل الفترة (
% من حجم التبادل التجارى  6.5مليون دوBر بما يمثل نحو  523حوالى 

Jتفاق بين الدول ا;عضاء الزراعى بين مصر ودول العالم، وبالرغم من ا
فى تكتل الكوميسا فى تشجيع وضخ إستثمارات جديدة فى دول التكتل، 
والعمل على إقامة مشروعات مشتركة خاصةً فى مجال البنية ا;ساسية 
لتدعيم اJستثمار وزيادة التبادل التجارى باJضافة لتعزيز دور القطاع 

أجل زيادة اJستثمار إB الخاص فى دول التكتل بين ھيئات اJستثمار من 
زال ضئيل جداً بالمقارنة  أن حجم اJستثمار فى ھذه الدول ما

  باJستثمارات فى الدول ا;خرى.
ومن أھم مزايا انضمام مصر للكوميسا نفاذ الصادرات    

خNل مليون نسمة  481حوالى المصرية لسوق واسع يبلغ تعداد سكانه 
صادرات المصرية من كل الرسوم ، اعفاء كامل لل)2016-2012الفترة (

الجمركية للدول ا;عضاء، واJستفادة من المساعدات المالية التى يقدمھا 
أسواق  لذا تعتبر ريقى وغيره من المؤسسات الدولية.بنك التنمية اBف

عليھا مصر فى زيادة  (الكوميسا) احدى أھم ا;سواق التى يمكن ان ترتكز
اق الواعدة خاصة فى من ا;سوة تعتبر ن ا;سواق ا;فريقيBصادراتھا، 

المعاصرة والظروف الراھنة التى يواجھا اBقتصاد ظل المتغيرات 
المصرى من عجز مزمن فى الميزان التجارى لذا فإن اJنضمام إلى 
تعاون اقتصادى قوي يعد ھدفاً أساسياً لتحسين فرص التجارة الخارجية 

ن دول التعاون والتكامل فى ظل من خNل زيادة فعالية التجارة البينية بي
  تزايد المنافسة التصديرية.

  مشكلة البحث :
تتلخص مشكلة البحث فى ان حجم التبادل التجارى بين مصر  

ودول الكوميسا بصفة عامة والزراعى بصفة خاصة ضعيفاً وغير مستقر 
من حجم  % 6.5يمثل نحو حيث  ،لتأثره احياناً باBمور السياسيةنظراً 

ودول العالم وإنحياز الميزان التجارى التجارى بين مصر التبادل 
الزراعى لصالح دول الكوميسا وبالتالى مصر لم تستفيد حتى ا�ن من 
دول التكتل، باJضافة لضعف حجم اJستثمارات سواء اJستثمارات داخل 

  مصر من دول التكتل أو إستثمارات مصر داخل دول التكتل.
  :ھدف البحث

كلة البحثية فإن الھدف الرئيسى للبحث فى ضوء عرض المش
كلية  يتمثل فى تحليل التجارة البينية بين مصر ودول الكوميسا واJستفادة

ق زيادة فى اBستثمارات من خNل وتحقي، من اJنضمام لدول الكوميسا
ومقرھا مصر وھو ما  RiAالوكالة اBقليمية لNستثمار والتابعة للكوميسا 

يق الھدف يتطلب تحقومتابعة ا;حوال اBقتصادية، يسھل على المستثمرين 
  تية:ھداف الفرعية اBَ اBساسى ضرورة تحقيق ا;

دراسة التجارة الخارجية الكلية بين مصر وأھم التكتNت اBقتصادية  - 1
  .)2016-2012كمتوسط الفترة ( فى القارة ا;فريقية

كمتوسط  لمصربنظيرتھا  مقارنةً ھم المؤشرات اBقتصادية للكوميسا  - 2
 ).2016-2012الفترة (

 بين مصر وتكتلدراسة تطور التجارة الخارجية الكلية والزراعية  - 3
 .)2016-2001(خNل الفترة الكوميسا 

تحليل ھيكل الوردات والصادرات الزراعية بين ومصر وتكتل  - 4
 ).2016-2012خNل الفترة ( كوميساال

خNل الفترة  فى دول الكوميسا اBستثمارات ا;جنبية المباشرةدراسة  - 5
)2001-2016.(  

لمصر  تقييم اثار بعض المتغيرات الدولية كالناتج المحلى اBجمالى - 6
الزراعى على حجم التبادل التجارى ودول الكوميسا والمسافة الجغرافية 

  ).2016-2001خNل الفترة ( الراھن
 

  الطريقة البحثية 
  

Bقتصادى الوصفى والكمى اعتمد البحث على منھج التحليل ا
لمعالجة وتحليل البيانات حيث تناول البحث تقييم التبادل التجارى 

 Gravity Modelالمصرى مع دول الكوميسا بتقدير نموذج الجاذبية 
طعية والسNسل الزمنية خNل الفترة خدام اساليب انحدار البيانات المقباست

اكمى لقياس تأثير ثر التر، وكذلك تحليل اBَ )2016-2001الزمنية (
  اBستثمارات على الناتج المحلى اBجمالى لتكتل الكوميسا.

إعتمد البحث على البيانات وفيما يتعلق بمصادر البيانات فقد 
العديد من الجھات على مواقع الثانوية للدوريات والنشرات الصادرة من 

كزي ، والجھاز المرالمعلومات الدولية (اBنترنت) لكل من البنك الدولى
كما تم اJستعانة ببعض  الكوميسا،للتعبئة العامة واJحصاء، ومنظمة 

ا;بحاث والرسائل والدراسات والكتب العلمية التي تناولت موضوع 
  البحث.

  :)3(توصيف النموذج المستخدم
بين الزراعية التجارة الخارجية  تقديرنموذج الجاذبية فى يستخدم 
رجية ذبية لقياس التجارة الخاعرض نموذج الجا، حيث مصر والكوميسا

وھو يتشابه مع قانون نيوتن الذى ينسب  1962ھو جان تنبرجن عام 
حيث ، تيھما والمسافة بينھمابين جسمين الى الحجم المادى بين كتلالتجاذب 

نصيب بالناتج المحلى اBجمالى أو بيعبر عن الحجم اBقتصادى للدولتين 
سوف بين الدولتين.  و كيلومتر با;لفلفرد منه، ويعبر عن المسافة ا

  :وھما كالتالىعلى صورتين  الجاذبيةيتناول البحث تقدير نموذج 
1 - cساسىنموذج الجاذبية ا:(BGM)   Basic Gravity Model وھو

 َBجمالىيعكس اBلكل دولة على صادرات وواردات مصر ثر ا 
) GDP( الناتج المحلى اBجمالى، ويشمل على متغيرات الزراعية

 6وقد تم اختيار اھم ، بينھمامصر ودول الكوميسا والمسافة الجغرافية ل
(ليبيا،  ى :لھا وھالزراعية  يةمصرالصادرات ال جانبدول من 

جيبوتى) حيث تصدر مصر لتلك والسودان، كينيا، اثيوبيا، اريتريا، 
% من حجم الصادرات الزراعية لمصر الى تكتل 96الدول نحو 

 جانب الواردات المصريةمن دول  6ختيار أھم الكوميسا. فى حين تم ا
جيبوتى) ووھى (ليبيا، السودان، زامبيا، ماBوى، اثيوبيا، الزراعية منھا 

% من حجم الواردات 94الدول نحو  تلكحيث تستورد مصر من 
-2001الزراعية لمصر من تكتل الكوميسا كمتوسط للفترة الزمنية (

تأثير الحدود المشتركة كس استخدام متغير صورى يعقد تم و )،2016
يعكس اثَر عضوية تجمع الساحل ، ومتغير صورى اخر بين الدولتين
:والصحراء
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^                       
LnYij =β0+β1 ln GDPi+β2 ln GDPj-β3 ln Dist ij+β4 Border Dij+β5 Coast,desert Dij +£ij  

  
 Augmented Gravity Model : معدلنموذج الجاذبية ال - 2

(AGM) َBعلى صادرات  فردى لسكان كل دولةثر الوھو يعكس ا
مل على نصيب الفرد من الناتج المحلى ت، ويشالزراعية وواردات مصر

 ) لمصر ودول الكوميسا والمسافة الجغرافية بينھماGDPpc (اBجمالى
ود المشتركة بين وكذلك مجموعة من المتغيرات الصورية تعكس الحد

     .تجمع الساحل والصحراءاثَر عضوية الدولتين، و
 

^               
LnYij =β0+β1 ln GDPi pc+ β2 ln GDPj pc- β3 ln Dist ij+β4 Border Dij+β5 Coast,desert Dij+£ij 

  حيث أن:
Y ij    الحقيقية الى با;سعار أو واردات مصر  القيمة التقديرية لصادرات

سنة لقياسى ل¥سعار وفقاً للرقم ا دوBر بالمليون jاو من الدولة 
  .1999/2000 ا;ساس

GDPi جمالىBلمصر  الحقيقى الناتج المحلى اi رBبالمليون دو.  
GDPj  جمالى الحقيقى لدولةBالناتج المحلى اj رBبالمليون دو.  

GDPipc    جمالىBفى مصرالحقيقى نصيب الفرد من الناتج المحلى ا 
iرBبالدو.  

GDPjpc  جمالى  نصيب الفرد من الناتجBفى دولة الحقيقى المحلى اj 
  .بالدوBر
Distij   المسافة الجغرافية بين مصر وكل دولةj  كيلو متربا;لف.  

Border Dij   اذا ما كانت ھناك حدود  1متغير صورى يأخذ القيمة
  .) وصفر اذا لم يكن ھناك حدود مشتركةi  ،jمشتركة بين الدولتين (
Coast,desert Dij  الدولتين اذا ما كانت  )1( أخذ القيمةيمتغير صورى
 )ادص ،ين(س بتجمعوالمعروف  الساحل والصحراء اعضاء فى تجمع

 1998فبراير  4دولة وتأسس فى  29 وھى تشمللدول شمال افريقيا 
  .اذا كانتا خNف ذلكوصفر ، 

£ij نحدارBالخطأ العشوائى لمعادلة ا.  
  

  المناقشاتالنتائج و
 

 ًPقتصادية فى التجارة الخا: أوPرجية الكلية بين مصر وأھم التكت>ت ا
 القارة اcفريقية:

 القارة ربوع في تنتشر التي اJقليمية التكتNت من العديد ھناك
 العصر في العالم يشھدھا التي السمات أھم من تعد ظاھرة وھي اJفريقية

 لوتفعي ا;فريقية العNقات تعزيز إلى التكتNت وتھدف ھذه ،)5(الحالي
السياسي  اBستقرار تحقيق إلى منھا البعض يھدف وكذا التجاري التبادل

 اBھتمام على جھودھا واBتحادات التكتNت تلك وتركز واBجتماعي
 واBھتمام التمويل الخاص وعمليات بالقطاع والنھوض التحتية بالبنية

 ھناك نأ إلى اJشارة وتجدر .اJقليمية القضايا من ذلك وغير البيئة بقضايا
 عددھا يبلع التي اJفريقية القارة دول كافة تجمع التي التعاون بعض أشكال

تجارة اBھمية النسبية لللذلك سوف يتم دراسة ، دولة وخمسون أربع
ھذا  ،الخارجية الكلية بين مصر والتكتNت اBقتصادية فى القارة ا;فريقية

، والساحل يساكوماBشارة الى ان مصر عضو فى تكتل كل من ال لزموي
 فقط. (سين وصاد) والصحراء 

حجم ) إلى أن 1تشير البيانات الموضحة بالجدول رقم (ھذا و
 2746.6استحوذ على نحو تكتل الكوميسا التجارة الخارجية المصرية ل
% من اجمالى حجم التجارة الخارجية 20.9مليون دوBر بما يمثل حوالى 

 ،)2016- 2012ة كمتوسط للفترة (لقارة اBفريقيللتكتNت داخل االمصرية 
تكتNت كل من الساحل والصحراء واJتحاد المغربي حيث بلغ حجم يليھا 

مليون دوBر،  2562.9 ،2618.3التجارة الخارجية المصرية لھما نحو 
، أما بقية التكتNت فإن حجم على الترتيب %19.5% ، 20 :بما يمثل نحو

تمثل نحو مليون دوBر  5193.6بلغ حوالى المصرية لھا  التجارة
من اجمالى حجم التجارة الخارجية المصرية للتكتNت داخل  39.6%

  . )2016-2012القارة اBفريقية كمتوسط للفترة (
لتكتNت فى القارة ا سبق ان الكوميسا تعتبر من أھم اويتضح مم

اBفريقية التى تتعامل معھا مصر من حيث ا;ھمية النسبية للتجارة 
  الخارجية.

  

)2016- 2012فى القارة اcفريقية كمتوسط الفترة ( اcھمية النسبية للتجارة الخارجية الكلية بين مصر وأھم التكت>ت اPقتصادية .1جدول   
)يون دوPرالقيمة بالمل (                                                                                                                   

 % التجارة قيمة % الصادراتقيمة  % الوارداتقيمة   البيان
 20.0 2618.3 20.4 1980.4 18.8 637.9 الساحل والصحراء

 19.5 2562.9 19.6 1900.7 19.5 662.2 اBتحاد المغربى
 20.9 2746.6 21.4 2079.0 19.6 667.6 الكوميسا

 5.7 745.5 4.0 393.2 10.4 352.3 اياك
 7.9 1033.1 6.7 652.6 11.2 380.4 دكالسا

 5.8 763.2 6.8 665.2 2.9 98.0 الساكو
 11.3 1477.3 10.6 1032.5 13.1 444.8 اBيجاد
 2.0 260.7 2.4 231.5 0.9 29.3 اBيموا

 2.8 367.6 3.3 318.0 1.5 49.6 اJيكواس
 1.6 205.4 1.9 180.6 0.7 24.8 السيماك
 2.6 340.8 2.9 286.7 1.6 54.1 اJيكاس

 100.0 13121.4 100.0 9720.4 100.0 3401.0 القارة اBفريقيةداخل  تكتNتالاجمالى قيمة 
  حيث أن:

   .جيبوتى)و(ليبيا،السودان، اريتريا،مصر،كينيا،  دول مشتركة مع الكوميسا وھى 6ما دولة ومن بينھ 29الساحل والصحراء(السين والصاد) يشمل 
   .) ، السادك جماعة تنمية الجنوب ا�فريقي ، الساكو اPتحاد الجمركي للجنوب ا�فريقي EAC( اياك تجمع شرق إفريقيا

   .) ، ا�يموا اPتحاد اPقتصادي والنقدي لدول غرب إفريقياIGADاPيجاد السلطة الحكومية للتنمية ( 
  .)CEMACوالنقدي لدول وسط إفريقيا (ا�يكواس الجماعة اPقتصادية لدول غرب إفريقيا ، السيماك ا�تحاد اPقتصادي 

  .ا�يكاس الجماعة اPقتصادية لدول وسط إفريقيا
   .، بيانات غير منشورةالمركز القومي للمعلومات المصدر:الجھاز المركزى للتعبئة العامة واPحصاء ، 

 

 بنظيرتھا لمصر: مقارنةً : أھم المؤشرات اPقتصادية للكوميسا ثانياً 
قتصادية لدولة ما القدرات التنافسية لتلك اBتعكس المؤشرات 

الدولة ومدي تكيفھا مع التغيرات اBقتصادية العالمية ومن ثم امكانياتھا 
علي تحقيق مكانه بين اقتصاديات الدول. واستناداً علي ذلك يتناول البحث 

ومقارنتھا  كوميساتكتل اللإلقاء الضوء علي بعض المؤشرات اBقتصادية 
  .)1(بنظيرتھا لمصر

لي أن التعداد إ) 2أشارت بيانات الجدول رقم ( التعداد السكاني: -1
كمتوسط الفترة  نسمه مليون 481حوالى السكاني لھذا التكتل يقدر ب

% من تعداد سكان العالم لنفس 6.62) بما يشكل نحو2012-2016(
والتى تمثل  مليون نسمه بالنسبه لمصر 90حوالى الفترة وذلك مقابل 

  .الكوميسا% من 18.69نحو

حجم الناتج المحلي اBجمالي  بلغ متوسط الناتج المحلي اPجمالي: -2
متوسط الفترة، وقد أوضحت بيانات ك مليار دوBر 630للكوميسا نحو
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 مليار 308علي النصيب ا;كبر بنحو  مصرالجدول أستحواذ  ذات
كوميسا كمتوسط % من الناتج المحلي اBجمالي لل49دوBر تمثل نحو 

   ترة.الف ذاتل

 1.3نصيب الفرد بنحو قدرنصيب الفرد من اجمالي الناتج المحلي:  -3
ألف  3.4 أما بالنسبة لمصر فقد قدر بنحو دوBر كمتوسط الفترة، ألف

ضعف متوسط نصيب الفرد لدول الكوميسا  2.6نحو  عادلبما يدوBر 
 .)2(، جدول رقم )2016-2012كمتوسط للفترة (

مليار  16 در حجم اBستثمارات بنحوق اPستثمار اPجنبي المباشر: -4
دوBر كمتوسط للفترة، وفي مقابل ذلك سجلت تلك اBستثمارات نحو 

% من الناتج 37.56بما تمثل نحو  مليار دوBر بالنسبة لمصر 6
 .الفترة ذاتالمحلي اBجمالي للكوميسا كمتوسط ل

، اللكوميسبدراسة حجم التجارة الخارجية : )6(ھيكل التجارة الخارجية -5
بلغ التجارة الخارجية للتكتل حجم ) الي أن 2تشير بيانات جدول (

وفي  ).2016- 2012كمتوسط للفترة (مليار دوBر  279.1حوالى 
نفس السياق فقد شكل حجم التجارة الخارجية المصرية ما يوازي نحو 

 كمتوسط لنفس الفترة. للكوميسا% من حجم التجارة الخارجية 33.98
الصادرات، فقد أشارت بيانات نفس الجدول أن وفيما يختص بجانب 

مليار دوBر استحوذت  90 حوالىبلغت حجم الصادرات الكلية للتكتل 
وفيما  % حجم الصادرات الكلية للكوميسا.28.69مصر على حوالى 

وقد كان  مليار دوBر 189.2فقد قدر بنحو يتعلق بجانب الواردات، 
الكلية للتكتل  حجم الواردات% من  36.49 نحونصيب مصر 

 ).2016-2012كمتوسط للفترة (

  )2016- 2012بمصر كمتوسط للفترة ( أھم المؤشرات اPقتصادية للكوميسا مقارنةً  .2جدول 
  البيان

  
 السنة

  عدد السكان
( بالمليون 

 نسمة)

  الناتج المحلي
  اPجمالي

 (بالمليون دوPر)

  نصيب الفرد
  من اجمالي الناتج
 المحلي (بالدوPر)

  Pستثمارحجم ا
  اPجنبي المباشر
 (بالمليون دوPر)

  قيمة
  الصادرات

 (بالمليون دوPر)

  قيمة
  الواردات

 (بالمليون دوPر)

  حجم
  التجارة

 (بالمليون دوPر)
 279123 189228 89895 15939 1309 630143 481 الكوميسا

 94838 69045 25793 5986 3435 308497 90 مصر
 33.98 36.49 28.69 37.56 262.33 48.96 18.69  من الكوميسا % مصر

  .المصدر: جمعت وحسبت من: البنك الدولي، شبكة المعلومات الدولية
 

 تكتلبين مصر ووالزراعية التجارة الخارجية الكلية تطور اً: لثثا
  الكوميسا:

يتناول ھذا الجزء دراسة وتحليل التجارة الخارجية الكلية 
ستناداً الي محورين يتناول اBول ا الكوميساوالزراعية بين مصر وتكتل 

بينما  الكوميسابين مصر وتكتل التجارة الخارجية الكلية منھما دراسة 
وذلك  الكوميسابين مصر وتكتل التجارة الخارجية الزراعية يتناول الثاني 
  ).2016 - 2001خNل الفترة (

  :)2(التجارة الخارجية الكلية بين مصر وتكتل الكوميسا - 1
الواردات المصرية الكلية ) أن 3نات الجدول رقم (أوضحت بيا

 -2001( كمتوسط للفترة مليون دوBر 562نحو بلغت من تكتل الكوميسا 
الواردات المصرية الكلية من متوسط % من 1.54تمثل نحو  )2016
الجدول  ذاتمن بيانات  كما اتضح مليار دوBر، 42.02والبالغ نحو  العالم

 198حد ادنى بلغ حوالى تراوحت بين الكوميسا ان الواردات الكلية من 
مليون دوBر عام  1152وحد اقصى بلغ حوالى  2004مليون دوBر عام 

) للواردات 4، وبدراسة معادلة اBتجاه الزمنى العام بالجدول رقم (2008

اتجاھا عاما متزايداً ومعنوى  أخذتاتضح انھا من الكوميسا الكلية 
مليون دوBر بمعدل نمو قدر بنحو  36.14نحو  احصائياً بمقدار سنوى بلغ

  .% من متوسط فترة الدراسة6.43
فقد الى الكوميسا أما فيما يتعلق بالصادرات المصرية الكلية   

 بلغت ) ان قيمة تلك الصادرات3اوضحت البيانات المدونة بالجدول رقم (
تمثل نحو ) 2016 -2001دوBر كمتوسط للفترة ( مليون 1259حوالى 

متوسط الصادرات المصرية الكلية الى العالم والبالغ نحو  % من5.77
، ھذا ولقد تراوحت الصادرات  مليار دوBر كمتوسط للفترة 18.72

مليون دوBر  113حد ادنى بلغ حوالى المصرية الكلية الى الكوميسا بين 
، 2012دوBر عام  مليون 2419وحد اقصى بلغ حوالى  2001عام 

) للصادرات B4تجاه الزمنى العام بالجدول رقم (وبدراسة معادلة ا
اتجاھا عاما متزايداً  أخذتاتضح انھا الى الكوميسا المصرية الكلية 

دوBر بمعدل  مليون 163.27ومعنوى احصائياً بمقدار سنوى بلغ نحو 
  % من متوسط الفترة.12.97نمو قدر بنحو 

  

  )2016 -2001ول الكوميسا خ>ل الفترة (تطور التجارة الخارجية الكلية بين مصر ود .3جدول 
  )مليون دوPربالالقيمة : (                                                                                

  البيان
  السنة

قيمة الواردات 
المصرية الكلية من 

  العالم

  قيمة الواردات
  الكلية 

  من الكوميسا 

% قيمة الواردات من 
ا الى الواردات الكوميس

  الكلية

  قيمة الصادرات
  المصرية الكلية 

  الى العالم 

  قيمة الصادرات
  الكلية الى 
  الكوميسا 

% قيمة الصادرات 
للكوميسا الى الصادرات 

  الكلية
2001 11267 270 2.40 3667 113 3.08 
2002 12556 342 2.72 4711 133 2.82 
2003 10500 234 2.23 5935 237 3.99 
2004 13741 198 1.44 8224 231 2.81 
2005 19776 306 1.55 10621 433 4.08 
2006 20789 234 1.13 13825 443 3.20 
2007 26772 360 1.34 16018 535 3.34 
2008 51375 1152 2.24 25536 1640 6.42 
2009 44980 702 1.56 23122 1897 8.20 
2010 53107 954 1.80 27359 2419 8.84 
2011 62223 900 1.45 31550 1673 5.30 
2012 71102 936 1.32 29264 2483 8.48 
2013 66183 720 1.09 28696 2386 8.31 
2014 73838 540 0.73 27542 2046 7.43 
2015 74372 596 0.80 21340 1729 8.10 
2016 59730 546 0.91 22122 1751 7.92 

 5.77 1259 18721 1.54 562 42019 متوسط الفترة
  ، بيانات غير منشورة.المركز القومي للمعلومات المصدر:الجھاز المركزى للتعبئة العامة واPحصاء ، 

 )2016 -2001الكوميسا خ>ل الفترة ( بين مصر ودول   نتائج معادPت اPتجاه الزمنى العام التجارة الخارجية الكلية .4جدول 
  %التغير   معدل  T test R2 المعادلــة تغيرالم

  ^ بالمليون دوBر من الكوميسا قيمة الواردات الكلية
Yt =  254.65 + 36.14  Xt 2.56* 0.32 6.43 

 ^  بالمليون دوBر الى العالم قيمة الصادرات الكلية
Yt = -128.45 + 163.27 Xt  6.10** 0.73 12.97 

  .         0.05معنوية عند مستوى معنوية ) *  (.       0.01 معنوية عند مستوى معنوية )**(
.)3جمعت وحسبت من بيانات الجدول رقم (  -المصدر :    
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  التجارة الخارجية الزراعية بين مصر وتكتل الكوميسا: - 2
) ان قيمة الواردات الزراعية من 5تبين من بيانات الجدول رقم ( 

) 2016-2001كمتوسط للفترة ( مليون دوBر 221الكوميسا بلغت نحو 
وحد اقصى بلغ حوالى  2006مليون دوBر عام  37بحد ادنى بلغ حوالى 

 المصرية الزراعيةوتمثل قيمة الواردات ، 2014مليون دوBر عام  388

المصرية الزراعية من العالم  % من الواردات5.67 من الكوميسا نحو
  .كمتوسط للفترة مليون دوBر  4055والبالغ نحو 

) للواردات 6وبدراسة معادلة اBتجاه الزمنى العام بالجدول رقم (
اتضح انھا تأخذ اتجاھا عاما متزايداً ومعنوى احصائياً بمقدار  الزراعية

% من  8.37مليون دوBر بمعدل نمو قدر بنحو  18.5سنوى بلغ نحو 
  متوسط فترة الدراسة. 

  
  )2016- 2001خ>ل الفترة ( مصر ودول الكوميساتطور التجارة الخارجية الزراعية بين  .5جدول 

  )دوPر ونمليبالالقيمة:  (                                                                           

  البيان
  السنة

قيمة الواردات المصرية 
  الزراعية

  من العالم 

قيمة الواردات 
الزراعية من 

  الكوميسا

% قيمة الواردات 
الزراعية من الكوميسا الى 

  الواردات الزراعية

قيمة الصادرات 
المصرية الزراعية الى 

  العالم

قيمة الصادرات 
الزراعية الى 

  الكوميسا

% قيمة الصادرات من 
الكوميسا الى الصادرات 

  الزراعية
2001 1922 159 8.27 400 27 6.75 
2002 2156 226 10.48 444 20 4.50 
2003 1684 124 7.36 532 36 6.77 
2004 1705 65 3.81 845 31 3.67 
2005 2408 53 2.20 983 75 7.63 
2006 2269 37 1.63 930 57 6.13 
2007 3647 57 1.56 1193 102 8.55 
2008 4819 262 5.44 2075 116 5.59 
2009 4390 271 6.17 2915 187 6.42 
2010 5632 263 4.67 3131 310 9.90 
2011 8211 371 4.52 3026 127 4.20 
2012 8806 325 3.69 2684 226 8.42 
2013 5133 346 6.74 2867 245 8.55 
2014 4165 388 9.32 2954 212 7.18 
2015 4100 290 7.07 2852 149 5.22 
2016 3840 300 7.81 2676 134 5.01 

 6.53 128 1907 5.67 221 4055 متوسط الفترة
  ، بيانات غير منشورة .المركز القومي للمعلومات جھاز المركزى للتعبئة العامة واPحصاء ، المصدر:ال

  

  )2016- 2001الكوميسا خ>ل الفترة ( نتائج معادPت اPتجاه الزمنى العام التجارة الخارجية الزراعية بين مصر ودول .6جدول 
  %معدل التغير T test R2 المعادلــة المتغير

 بالمليون دوBر ت الزراعية من الكوميساقيمة الواردا
^  

Yt =  63.8 + 18.50  Xt 
**3.96 0.53 8.37 

  بالمليون دوBر  الى الكوميسا قيمة الصادرات الزراعية
^  

Yt = 12.8 + 13.60 Xt  
**4.08 0.54 10.59 

 .       0.01** معنوية عند مستوى معنوية 
). 5رقم (جمعت وحسبت من بيانات الجدول   -المصدر :    
      

أما فيما يتعلق بالصادرات المصرية الزراعية فقد اوضحت 
 الىان قيمة الصادرات الزراعية ) 5البيانات المدونة بالجدول رقم (

) 2016-2001مليون دوBر كمتوسط للفترة ( 128الكوميسا بلغت نحو 
وحد اقصى بلغ حوالى  2002مليون دوBر عام  20بحد ادنى بلغ حوالى 

الزراعية المصرية وتمثل قيمة الصادرات ، 2010مليون دوBر عام  310
% من الصادرات المصرية الزراعية الى العالم  6.53من الكوميسا نحو 

  ).2016-2000كمتوسط للفترة (
) 6وبدراسة معادلة اBتجاه الزمنى العام بالجدول رقم (

ومعنوى للصادرات الزراعية اتضح انھا تأخذ اتجاھا عاما متزايداً 
مليون دوBر بمعدل نمو قدر بنحو  13.6احصائياً بمقدار سنوى بلغ نحو 

  % من متوسط فترة الدراسة. 10.59
الزراعية بين ومصر وتكتل والصادرات اً: تحليل ھيكل الوردات رابع

  :)2(كوميساال
 الوردات والصادراتيتناول ھذا الجزء دراسة وتحليل ھيكل  

أستناداً الي محورين يتناول اBول  كوميساوتكتل الالزراعية بين مصر 
بينما  الكوميساالزراعية بين مصر وتكتل  الوارداتمنھما دراسة ھيكل 
وذلك  الكوميساالزراعية بين مصر وتكتل  الصادراتيتناول الثاني ھيكل 

  ).2016- 2012خNل الفترة (
  ھيكل الواردات الزراعية بين مصر وتكتل الكوميسا : - 1

الزراعية المصرية من تكتل الكوميسا نحو تمثل الواردات 
مليون دوBر، وتتمثل أھم الواردات الزراعية المصرية من تكتل  329.8

زيتية، البذور البن، الشاى وال :فى المجموعات السلعية لكل منالكوميسا 
وفى ھذا الشأن تشير البيانات الموضحة بالجدول  مفروم، والقطنالتبغ ال

من تكتل  الشاى والبنلواردات المصرية من ) إلى أن قيمة ا7رقم (
% من 81.45مثل نحو بما ت دوBر يونمل 268.62قدر بحوالي تالكوميسا 

من تكتل الكوميسا كمتوسط الزراعية إجمالي قيمة الواردات المصرية 
البذور ). أما فيما يختص بقيمة الواردات من 2016 - 2012للفترة (

 50.33تكتل الكوميسا فقد بلغت حوالي  منزيتية، التبغ المفروم، والقطن 
% من إجمالي قيمة الواردات المصرية 15.26 نحومثل بما ت مليون دوBر

 حيث بلغت واردات كNً  كمتوسط للفترة المشار اليھا. من تكتل الكوميسا
مليون دوBر على الترتيب  بما  4.03،  22.26،  24.04 حوالى امنھ

%  من قيمة الواردات المصرية 1.22، % 6.75% ، 7.29يمثل نحو 
  من تكتل الكوميسا على التوالى.الزراعية 

  : الكوميساھيكل الصادرات الزراعية بين مصر وتكتل - 2
 حوالى الكوميساتمثل الصادرات الزراعية المصرية إلى تكتل 

مثل أھم ت)، وت2016 -2012مليون دوBر كمتوسط للفترة ( 193.2
 يةسلعالمجموعات الفى  الكوميسالى تكتل الصادرات الزراعية المصرية إ

بھارات ال، ا;شجارزھار وا;، الخضر، الفاكھة، الحبوب لكل من
وفى ھذا الشأن تشير ، البقوليةوالمحاصيل عطرية الطبية والنباتات الو

) إلى أن قيمة الصادرات المصرية من 7البيانات الموضحة بالجدول رقم (
مثل بما ت مليون دوBر 54.62حوالي قدر بت الكوميساإلى تكتل  الخضر

 الكوميسا% من إجمالي قيمة الصادرات المصرية الى تكتل 28.27نحو 
). أما فيما يختص بقيمة الصادرات 2016 -2012كمتوسط للفترة (

الجدول ذات فقد أشارت بيانات  الكوميساالى تكتل  الفاكھةالمصرية من 
مثل بما ت مليون دوBر 43.64الي أن قيمة تلك الصادرات قد بلغت حوالي 
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الى الزراعية % من إجمالي قيمة الصادرات المصرية 22.59حوالي 
  ).  2016 -2012كمتوسط للفترة ( الكوميساتكتل 

وتوضح بيانات نفس الجدول أن قيمة الصادرات المصرية من 
مثل دوBر بما تمليون  20.34قد بلغت نحو الكوميسا الى تكتل الحبوب 

كمتوسط  الكوميسان قيمة الصادرات المصرية الى تكتل % م10.53نحو 

ا;زھار لفترة الدراسة. بينما بلغت قيمة الصادرات المصرية من كل من 
الى وا;شجار، البھارات والنباتات الطبية والعطرية والمحاصيل البقولية 

 على الترتيب مليون دوBر 9.41،  10.16،  16.12 :نحو الكوميساتكتل 
% من قيمة الصادرات 4.87، %  5.26% ، 8.34 :حومثل نت بما

  على التوالى. الكوميساالمصرية الى تكتل 
  

 )2016 - 2012الزراعية بين ومصر والكوميسا كمتوسط الفترة ( والصادرات ھيكل الوردات .7جدول 
 الصادرات  الزراعية الواردات الزراعية

 اcھمية النسبية % بالمليون دوPر القيمة انواع السلع نسبيةاcھمية ال % بالمليون دوPر القيمة انواع السلع
 28.27 54.62 الخضر 81.45 268.62 الشاى والبن

 22.59 43.64 الفاكھة 7.29 24.04 البذور الزيتية
 10.53 20.34 الحبـــــوب 6.75 22.26 التبغ المفروم

 8.34 16.12 ا;زھار وا;شجار 1.22 4.03 القطن
 5.26 10.16 البھارات والنباتات الطبية 3.29 10.85 اخرى

 100 329.80 اBجمالي
 4.87 9.41 المحاصيل البقوليـة

 20.14 38.91 اخرى
 100 193.20 اBجمالي

  ، شبكة المعلومات الدولية. المصدر : جمعت وحسبت من: الجھاز المركزى للتعبئة العامة وا�حصاء، بيانات التجارة الخارجية
  

  مساً: اPستثمارات اcجنبية المباشرة فى دول الكوميسا:خا
 تتزايد حتى النمو لمعدBت المحركة القوي ستثماراJ يمثل

 المصري ستثماراJ نجح وقد. ةالشامل التنمية لتحقيق المطلوبة بالمعدBت
 لمجموعة إنعكاسا ذلك وكان .المجاBت مختلف في قاطرة التنمية قيادة في

 ا;عمال مناخ تحرير في ساھمت والتي ، مصر إنتھجتھا التي السياسات
 وإصدار اJستثمار، إجراءات وتبسيط البيروقراطية، العوائق وإزالة

ويتناول ھذا الجزء دراسة تدفقات  .ل®ستثمار الجاذبة والقوانين التشريعات
اBستثمارات ا;جنبية المباشرة للكوميسا استناداً الي محورين يتناول اBول 

ما التوزيع الجغرافي لنصيب دول الكوميسا من تدفقات اBستثمارات منھ
اBَثر التراكمى ا;جنبية المباشرة الواردة الى الكوميسا بينما يتناول الثاني 

-2001وذلك خNل الفترة (لNستثمارات على الناتج المحلى اBجمالي 
2016.(  

1 - Pستثمارات التوزيع الجغرافي لنصيب دول الكوميسا من تدفقات ا
  :)7(اcجنبية المباشرة الواردة الى الكوميسا

اBستثمارات تدفقات ) الى ان 8تشير بيانات الجدول رقم (
مليار دوBر كمتوسط للفترة . وقد  13.25بلغت نحو ا;جنبية المباشرة 

مليار دوBر عام  2.21شھدت تلك التدفقات ارتفاعا تدريجيا من نحو 
حيث بلغت نحو  2007فى عام  ھامستوياتحيث وصلت الى اعلى  2001

، ثم 2001ضعف ما كانت عليه عام  11نحو بما يعادل مليار دوBر،  24
حيث انخفضت من  2008اخذت فى اBنخفاض تدريجيا ابتداءاً من عام 

مليار دوBر  15.40الى حوالى  2008فى عام مليار دوBر  20.78نحو 
عما كانت عليه عام  %34.9بنسبة انخفاض بلغت نحو  2016عام 

اBستثمارات ا;جنبية المباشرة تدفقات ويرجع ھذا التذبذب فى . 2008
للكوميسا الى الوضع اBقتصادى العالمى وتراجع الطلب وخاصة فى 

  الدول المتقدمة تحت ضغط ا;زمة المالية العالمية.
 اBستثمارات تدفق حجم نفس الجدول تباين أيضاً من تبين كما

حيث ان ستة دول وھى مصر،  أخرى، إلى دولة من لمباشرةا ا;جنبية
% 77.84الكونغو، ليبيا، السودان ، زامبيا، وكينيا استحوذت على نحو 

مصر تنفرد من اجمالى تدفقات اBستثمارات ا;جنبية المباشرة للكوميسا. و
لكونغو حيث استحوذت على نحو % تليھا ا39.4بالنصيب ا;كبر بنحو 

%، 9.21كل من ليبيا والسودان حيث سجلت نحو  ، ثم تأتى% 9.7
زامبيا بنسبة بلغت  تأتي ذلك بعد ثم، % لكل منھما على الترتيب 7.68

% من اجمالى 4.86، يليھا كينيا بنسبة قدرت بنحو % 6.99حوالى 
ذلك يتضح  على وبناءاً  تدفقات اBستثمارات ا;جنبية المباشرة للكوميسا.

 أيضاً  يدل كما ،)4(وخصوصاً مصر المنطقة يف الدولتلك  ومكانة أھمية
مما  .الدول باقي في المباشرة ا;جنبية اBستثمارات تدفقات ضعف على

سمح بحرية انتقال شاء منطقة استثمار تنافسى مشترك تيعكس ضرورة ان
روؤس ا;موال والعمالة والسلع والخدمات عبر الحدود بين الدول 

ى دول الكوميسا بصفة عامة ومصر فى جذب اBستثمارات الوالمساھمة 
  خاصةً. 

  

  تدفقات اPستثمارات اcجنبية المباشرة إلى دول الكوميسا .8جدول 
  )بالمليون دوPر(                                                                                      

البيان
  

  السنة

  اPستثمارات اcجنبية المباشرة
المحلى الناتج 

 ا�جمالى  اخرى مصر اريتريا جيبوتى ماPوى كينيا مدغشقر زامبيا الكنغو اوغندا اثيوبيا السودان ليبيا  اPجمالى

2001 133 574 349 151 102 145 93 5 41 3 12 510 91 2211 202693 
2002 145 713 255 185 188 298 61 28 17 3 23 647 204 2766 182729 
2003 143 1349 465 202 391 347 95 82 66 14 25 237 66 3483 192463 
2004 357 1511 545 295 409 364 95 46 108 39 24 2157 135 6086 207250 
2005 1038 1617 265 380 267 357 86 21 140 22 1 5376 193 9763 248834 
2006 2064 1842 545 644 256 616 295 51 36 108 15 10043 443 16958 302911 
2007 3850 1504 222 792 1808 1324 773 1108 124 195 7 11578 718 24004 367834 
2008 3180 1653 109 729 1727 939 1169 488 195 229 39 9495 833 20784 454232 
2009 3310 1726 221 842 664 695 1066 1491 49 75 91 6712 723 17664 467959 
2010 1909 2064 288 544 2939 1729 808 1198 97 37 91 6386 1202 19291 534413 
2011  -- 1734 627 894 1687 1109 810 1450 129 79 39 483 1266 9341 530982 
2012 1425  -- 279 1205 3312 1732 812 1380 130 110 41 6031 1606 18063 563249 
2013 702  -- 1344 1096 2098 2100 567 1119 446 286 44 4256 1162 15220 592279 
2014 50  -- 1855 1059 1843 1489 351 821 599 153 47 4612 1730 14608 638615 
2015 726  -- 2193 538 1674 1583 441 620 288 124 49 6925 1248 16408 678742 
2016 493  -- 3196  -- 1205  -- 541 394 326 160 52 8107 923 15395 677831 

متوسط 
 الفترة

1220 1018 797 597 1286 927 504 644 174 102 38 5222 784 13253 427689 

% 9.21 7.68 6.02 4.51 9.70 6.99 3.80 4.86 1.32 0.77 0.28 39.40 5.92 100.00  -- 
Source: http://www.msrintranet. Capmas.gov.eg/database.aspx?access=denied&parented=2375,  
Foreign    direct investment: Inward and outward flows and stock, annual,1970-2016. 
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اPثَر التراكمى ل>ستثمارات اcجنبية المباشرة على الناتج المحلى - 2
  اPجمالى فى دول الكوميسا:

اBَثر التراكمى لNستثمارات على الناتج  دراسة يتناول ھذا الجزء
ى باستخدام اسلوب المحلى اBجمالي وذلك عن طريق التحليل اBحصائ

اBنحدار الخطي، وذلك بقياس العNقة الخطية بين جملة اBستثمارات 
  ). 2016- 2001والناتج المحلى اBجمالى خNل الفترة (

وتشير النتائج الموضحة بالمعادلة التالية الى وجود عNقة طردية 
فى  بين اBستثمار ا;جنبى المباشر والناتج المحلى اBجمالى وان الزيادة

قيمة اBستثمار ا;جنبى المباشر التراكمى بمقدار مليون دوBر تؤدى الى 
مليون دوBر، وھو اشاره  16.86زيادة فى الناتج المحلى اBجمالى بمقدار 

مرتفع من تلك اBستثمارات ، وقد ثبتت معنوية ھذه الزيادة العائد الالى 
% من الزيادة 39ن ى أا 0.39 حوالى كما بلغ معامل التحديداحصائياً ، 

اBستثمارات ا;جنبية  يمكن ان تعزى الى ھذه الناتج المحلى اBجمالىفى 
 .) على معنوية النموذج المقدرFالمباشرة ، وتدل قيمة (

                                                                                          
                ^                            

Yi  = 204288  + 16.86  X i  
(2.44)**               (2.98)** 

R2= 0.39           F= 8.90** 
                           ^  

: القيمة التقديرية للناتج المحلى اBجمالى للدول الكوميسا    Yi حيث أن :
  .بالمليون دوBر

            Xi  ستثمار ا;جنBبى المباشر الوارد الى دول الكوميسا : قيم ا
  .بالمليون دوBر

  : ا;رقام بين ا;قواس ھى قيم ت المحسوبــــة).…(           
 .0.01(**): تشير الى المعنوية عند مستوى            

سادساً: نتائج تقدير نموذج الجاذبية للتبادل التجارى الزراعى بين مصر 
  ودول الكوميسا:

ج الجاذبية للتجارة الخارجية الزراعية بين مصر نموذ تم تقدير
 خNلودول الكوميسا فى حالتى الواردات الزراعية والصادرات الزراعية 

)، فى حين يبلغ اجمالى عدد الدول اعضاء الكوميسا 2016-2001الفترة (
من جانب الصادرات الزراعية لھا دول  6دولة وقد تم اختيار اھم  19
جيبوتى) حيث تصدر و، كينيا، اثيوبيا، اريتريا، (ليبيا، السودان ى:وھ

% من حجم الصادرات الزراعية لمصر الى 96مصر لتلك الدول نحو 
 من جانب الواردات الزراعية دول 6تكتل الكوميسا. فى حين تم اختيار 

جيبوتى) حيث ووھى (ليبيا، السودان، زامبيا، ماBوى، اثيوبيا، منھا 
% من حجم الواردات الزراعية 94و الدول نح تلكتستورد مصر من 

). وتم 2016- 2001لمصر من تكتل الكوميسا كمتوسط للفترة الزمنية (
  تقدير كل من نموذج الجاذبية ا;ساسى والمعدل.   

 نتائج تقدير نموذج الجاذبية للواردات الزراعية: - 1
 نتائج تقدير نموذج الجاذبية اcساسى للواردات الزراعية:  - أ

نتائج تقدير والذى يشير الى ) 9دول رقم (تبين من دراسة الج
نموذج الجاذبية ا;ساسى للواردات الزراعية ان اجمالى الناتج المحلى لكل 
من مصر ودول الكوميسا السته بالنموذج والمسافة الجغرافية بين مصر 

لحدود التى تعكس اوكل دولة من الدول وكذلك المتغيرات الصورية 
% 59الدول تفسر نحو  بين ل والصحراءالمشتركة وعضوية تجمع الساح

من التغيرات الحادثة فى واردات مصر الزراعية من تلك الدول، وقد 
J ًختبارثبتت معنوية النموذج احصائياً وفقا )F 25.56) والمقدر بنحو ،

كما يتبين ان ھناك عNقة موجبة بين كل من الناتج المحلى اBجمالى 
بزيادة الناتج إذ ن تلك الدول لمصر وحجم واردات مصر الزراعية م

% تزيد واردات مصر الزراعية من تلك 1المحلى اBجمالى لمصر بنحو 
%، فى حين لم تثبت معنوية العNقة العكسية بين كل من 1.53الدول بنحو 

الناتج المحلى اBجمالى لدول الكوميسا وحجم واردات مصر الزراعية من 
المسافة الجغرافية بين ومصر وكل  تلك الدول. أـما بالنسبة للعNقة بين

دولة من الدول فقد ثبت وجود العNقة الموجبة بينھا وبين واردات مصر 
معظم واردات مصر من  الى انذلك  عزىالزراعية من تلك الدول وقد ي

مثل (الشاى  تتحمل النقل وليست سريعة التلفتلك الدول تتمثل فى سلع 
  قطن).الوم، مفرالتبغ الزيتية، البذور الوالبن، 

أما فيما يتعلق بالعNقة بين المتغير الصورى والذى يعكس وجود 
حدود مشتركة بين مصر ودول الكوميسا فقد ثبتت العNقة الموجبة بينھا 
وبين حجم واردات مصر الزراعية من تلك الدول وھذا يتفق مع المنطق 

بوجود حدود مشتركة بين مصر ودول الكوميسا تزيد  إذاBقتصادى 
ئج المتغير ا%، كما اشارت نت3.91الواردات المصرية الزراعية بنحو 

 الصورى والذى يعكس عضوية تجمع الساحل والصحراء  الى تزايد
 %.1.62بنحو  ات مصر الزراعية من تلك الدولوارد

  )2016-2001(نتائج تقدير نماذج الجاذبية لواردات وصادرات مصر الزراعية مع دول الكوميسا خ>ل الفترة  .9جدول 

Variable 
Import (LnYij) Export (LnYij) 

BGM AGM BGM AGM 

Constant 
-15.665 

** (-5.469) 
-2.990 

** (-2.148) 
 -1.896 

** (-2.53) 
 -12.039 

** (-4.363) 

LnGDPi
1.527  
(4.210) ** 

-- 
0.059  

)2.433( ** 
-- 

LnGDPj
-0.014  

(-0.234) 
-- 

-0.093 
( -0.849) 

-- 

Distance 
7.543  

)7.997( ** 
8.085 

** (8.830) 
-0.913 

)-2.388 ( ** 
-1.051 

** (-2.698) 

LnGDPi Per Capita-- 
 -0.101 

)0.731 -( 
-- 

4.193 
)8.537( ** 

LnGDPj Per Capita -- 
 -0.159 

)2.752 -( ** 
-- 

-1.451  
)-2.716 ( ** 

Border Dij 
3.909 
(6.232) **  

4.064 
)6.884( ** 

4.385  
)8.046( ** 

4.193  
)8.537( ** 

Coast,desert  Dij
1.621  

** (3.603) 
1.380 

)2.833( ** 
0.605  

)1.761( 
1.451  

)2.716(  ** 
N 96  96 96 96 

R2 0.59 0.52 0.68 0.72 
Ajusted R2 0.56 0.49 0.66 0.70 

F test ** (25.557) 19.536)(** 37.596)(** 45.598)(** 
   حيث أن:

  المحسوبة. tوسين أسفل معام>ت اPنحدار تشير الى قيم اcرقام بين ق
                    .0.01** تشير الى معنوية عند مستوى 

BGM   ساسي.تعبر عن نموذج الجاذبيةcا                AGM   .تعبر عن نموذج الجاذبية المعدل  
N   ) سنه 16عدد المشاھدات X 6  = (مشاھدة. 96دول    R2  لتحديدمعامل ا.  

F test   اختبار ف لمعنوية النموذج.  
  ، بيانات غير منشورة .المركز القومي للمعلومات، المركزى للتعبئة العامة واPحصاءالمصدر: الجھاز 

  Source: http://www.msrintranet.Capmas.gov.eg/database.aspx?access=denied&parented=2375. 
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 لمعدل للواردات الزراعية:نتائج تقدير نموذج الجاذبية ا  - ب
نتائج تقدير والذى يوضح ) 9تبين من دراسة الجدول رقم ( 

نموذج الجاذبية المعدل للواردات الزراعية ان ھناك عNقة عكسية بين كل 
من نصيب الفرد من الناتج المحلى اBجمالى لدول الكوميسا وحجم 

لمحلى واردات مصر الزراعية من تلك الدول حيث بزيادة الناتج ا
لزراعية من تلك الدول اواردات مصر % تقل 1اBجمالى لتلك الدول بنحو

، فى حين لم تثبت معنوية العNقة العكسية بين كل من %0.16بنحو 
نصيب الفرد من الناتج المحلى اBجمالى لمصر وحجم واردات مصر 

ن الزراعية من تلك الدول. أـما بالنسبة للعNقة بين المسافة الجغرافية بي
ومصر وكل دولة من الدول فقد ثبت وجود العNقة الموجبة بينھا وبين 
واردات مصر الزراعية من تلك الدول. أما فيما يتعلق بالعNقة بين المتغير 
الصورى والذى يعكس وجود حدود مشتركة بين مصر ودول الكوميسا 

لك فقد ثبتت العNقة الموجبة بينھا وبين حجم واردات مصر الزراعية من ت
بوجود حدود مشتركة بين  إذالدول وھذا يتفق مع المنطق اBقتصادى 

%، 4.06مصر ودول الكوميسا تزيد الواردات المصرية الزراعية بنحو 
غير الصورى والذى يعكس عضوية تجمع الساحل ائج المتكما اشارت نت

 ذات العضويةواردات مصر الزراعية من الدول  والصحراء الى تزايد
مما يعنى ان  0.52كما بلغت قيمة معامل التحديد   %.1.38بنحو 

% من التغيرات الحادثة فى واردات 52متغيرات النموذج تشرح  نحو 
J ًختبارمصر الزراعية من تلك الدول، ووفقا )F 19.54) والمقدر بنحو 

  ثبتت معنوية النموذج احصائياً.
 نتائج تقدير نموذج الجاذبية للصادرات الزراعية:

 تقدير نموذج الجاذبية اcساسى للصادرات الزراعية:نتائج   - أ
نتائج تقدير والذى يوضح ) 9تبين من دراسة الجدول رقم (

نموذج الجاذبية ا;ساسى للصادرات الزراعية ان اجمالى الناتج المحلى 
لكل من مصر ودول الكوميسا السته بالنموذج والمسافة الجغرافية بين 

التى تعكس الحدود المتغيرات الصورية مصر وكل دولة من الدول وكذلك 
% 68تفسر نحو فى تجمع الساحل والصحراء الدول  المشتركة وعضوية

من التغيرات الحادثة فى صادرات مصر الزراعية من تلك الدول، وقد 
J ًختبارثبتت معنوية النموذج احصائياً وفقا)F 37.59) والمقدر بنحو ،

ل من الناتج المحلى اBجمالى كما يتبين ان ھناك عNقة موجبة بين ك
لمصر وحجم صادرات مصر الزراعية إلى تلك الدول حيث بزيادة الناتج 

% تزيد صادرات مصر الزراعية إلى 1المحلى اBجمالى لمصر بنحو 
%، فى حين لم تثبت معنوية العNقة العكسية بين كل 0.06تلك الدول بنحو 

حجم صادرات مصر من الناتج المحلى اBجمالى لدول الكوميسا و
الزراعية من تلك الدول. أما بالنسبة للعNقة بين المسافة الجغرافية بين 
مصر وكل دولة من الدول فقد ثبت وجود العNقة السالبة بينھا وبين 

لصادرات مصر الزراعية من تلك الدول وھذا يتفق مع المنطق ا
بين مصر  فيةيعنى ان زيادة المسافة الجغرا ممااBقتصادى واBحصائى 

صادرات مصر الزراعية إلى تلك الدول بنحو  % تقل1وتلك الدول بنحو 
أما فيما يتعلق بالعNقة بين المتغير الصورى والذى يعكس  %،0.91

وجود حدود مشتركة بين مصر ودول الكوميسا فقد ثبتت العNقة الموجبة 
ع بينھا وبين حجم صادرات مصر الزراعية إلى تلك الدول وھذا يتفق م

بوجود حدود مشتركة بين مصر ودول الكوميسا  إذالمنطق اBقتصادى 
%، ولم تثبت معنوية 4.39ة الزراعية بنحو تزيد الصادرات المصري

المتغير الصورى الذى يعكس العNقة بين صادرات مصر الزراعية و
  .   عضوية تجمع الساحل والصحراء

 الزراعية: نتائج تقدير نموذج الجاذبية المعدل للصادرات-ب
نتائج تقدير والذى يشير الى ) 9تبين من دراسة الجدول رقم ( 

نموذج الجاذبية المعدل للصادرات الزراعية ان ھناك عNقة موجبة 
ومعنوية احصائياً بين نصيب الفرد من الناتج المحلى اBجمالى لمصر 

بزيادة الناتج المحلى  إذتلك الدول  الىوحجم صادرات مصر الزراعية 
Bا ثبتت كم%، 4.19صادرات بنحو ال% تزيد 1جمالى لتلك الدول بنحوا

العNقة العكسية بين كل من نصيب الفرد من الناتج المحلى اBجمالى لدول 
الكوميسا وحجم صادرات مصر الزراعية من تلك الدول حيث بزيادة 

صادرات بنحو ال% تقل 1الناتج المحلى اBجمالى لتلك الدول بنحو 
يتطلب دراسة متطلبات تلك ا;سواق ومن ثم انتاج سلع  % وھذا1.45

تتوافق مع ھذه المتطلبات واBھتمام بالجودة للسلعة المصرية المصدرة 
المصرية فى أسواق دول  للمنتجات معارض إقامة كذلكولتلك ا;سواق 

. أـما بالنسبة للعNقة بين المسافة الجغرافية بين مصر وكل دولة الكوميسا
فقد ثبت وجود العNقة صادرات مصر الزراعية لتلك الدول ومن الدول 

وھذا يعنى ان زيادة المسافة الجغرافية بين مصر وتلك الدول العكسية 
. أما فيما يتعلق بالعNقة بين %1.05صادرات بنحو ال% تقل 1بنحو 

المتغير الصورى والذى يعكس وجود حدود مشتركة بين مصر ودول 
Nقة الموجبة بينھا وبين حجم صادرات مصر الكوميسا فقد ثبتت الع

الزراعية إلى تلك الدول وھذا يتفق مع المنطق اBقتصادى حيث بوجود 
حدود مشتركة بين مصر ودول الكوميسا تزيد الصادرات المصرية 

كما اشارت نتائج المتغير الصورى والذى %، 4.19عية بنحو الزرا
صادرات مصر يعكس عضوية تجمع الساحل والصحراء الى تزايد 

كما بلغت قيمة معامل التحديد . %1.45 نحو الدولتلك  الىالزراعية 
% من التغيرات 70مما يعنى ان متغيرات النموذج تشرح نحو  0.70

 ختبار، ووفقاً Jدول الكوميساالحادثة فى صادرات مصر الزراعية إلى 
)F ثبتت معنوية النموذج احصائياً. 45.60) والمقدر بنحو  

يتبين ان المسافة لھا تأثير عكسى على التجارة مما سبق 
جية الزراعية ولذا يجب اBھتمام بوسائل النقل وتطويرھا لزيادة الخار

والتى تعتبر من ا;سواق الصادرات المصرية الزراعية ;سواق الكوميسا 
الواعدة، دراسة متطلبات اسواق الكوميسا واBھتمام بجودة صادرات 

يث ان بارتفاع الدخل الفردى فى ھذه الدول يقل مصر الى تلك اBسواق ح
الطلب على الصادرات المصرية مما يشير الى عدم التمسك بتلك 

فتح لمصرية فى اسواق الكوميسا، لذا يجب اBھتمام بالمنتجات والسلع ا
، فاظ على ا;سواق الموجودة بالفعلأسواق جديدة للمنتجات المصرية والح

ت الزراعية المصرية فى ستة دول من وذلك يتضح من تركز الصادرا
  دولة. 19تكتل يتكون من 

 :البحث فإنه يمكن التوصية با§تي في ضوء النتائج التي توصل إليھاو
اBھتمام بتوفير وسائل نقل جيدة وتطوير الوسائل الموجودة بين مصر - 1

وكل دولة من دول الكوميسا لزيادة الصادرات المصرية الزراعية لتلك 
نظراً لوجود تأثير عكسى للمسافة على حجم الصادرات  ا;سواق.

  لتلك ا;سواق. المصرية الزراعية
دراسة متطلبات اسواق الكوميسا واBھتمام بجودة صادرات مصر الى - 2

يقل الطلب  تلك اBسواق حيث ان بإرتفاع الدخل الفردى فى ھذه الدول
لسلع مؤشر يعكس عدم جودة تلك ا وھذا ،على الصادرات المصرية

، لزيادة الصادرات الزراعية المصرية فى اسواق الكوميساوالمنتجات 
لدول الكوميسا خاصةً التى تتمتع مصر فيھا بميزة نسبية وتنافسية 

  عالية.
اظ على ا;سواق فتح أسواق جديدة للمنتجات المصرية والحفالعمل على - 3

دود الموجودة بالفعل، حيث تتركز صادرات مصر الزراعية فى عدد مح
  من تكتل الكوميسا.

زيادة حجم اJستثمارات الزراعية بين مصر ودول الكوميسا من خNل - 4
إقامة مشروعات خاصةً وتعزيز دور القطاع الخاص فى الدول 

 ، ودول التكتل خاصةً.ادل الخبرات بين دول القارة عامةاJفريقية وتب
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 ABSTRACT 
  

Common market of East and South Africa(COMESA) is considered  one of the most important form of 
African countries cooperation The study problem is represented in weak investments as well as trade exchange 
between Egypt and COMESA countries in general and in agriculture field in particular this research aims at 
analysing intra-trade and investment between Egypt and COMESA countries and how to get benefit of joining them 
. The analysis results during the study period  (2001-2016) regarding foreign investments flow, it reached about 
13.25 billion Dollar as a period average.  Egypt had the biggest share of these investments amount. Through out 
accumulative impact, it was shown that there is an ejective relation between direct foreign investments n total local 
net and the Egyptian agricultural imports amount coming from these countries as for the relation between the space 
between Egypt and these countries and imports amount, it was positive, because most Egyptian agricultural imports 
are goods that can stand transportation and as for the relation between the formal market which reflects common 
borders existence between Egypt and COMESA, the positive relation proved the amount of agricultural imports to 
Egypt from these countries. Regarding Egyptian agricultural exports, the relation is positive between both of the 
Egyptian total local net and the Egyptian agricultural exports amount to these countries. As for the relation between 
it and the Egyptian agricultural exports. Regarding the formal market which reflects common borders existence, the 
relation between it and the amount of Egyptian agricultural exports is positive. However, the result evaluation in the 
modified attraction form of agricultural exports had a reflective relation between citizen share out of total local net 
of COMESA countries and the Egyptian agricultural exports to these countries. Recommendations :1- Study 
COMESA market requirements of Egyptian agricultural exports which have quality, especially goods and products 
of high competition.2- Increase agricultural investments between Egypt and COMESA countries through setting up 
projects and get importance to save several means of transportation to boost investments.  
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